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Het boekje, dat U ter hand hebt 
genomen, is een overdruk van het 
artikel onder hetzelfde opschrift, voor - 
komende in het J an.-F ebr.-nummer 
van „De Wapens Neder". Het Bureau 
voor Uitgave van Goede Lectuur 
besloet — na overleg met den schrijver 
— tot deze uitgave, omdat het van 
ineening is, dat de inhoud van zooveel 
beteekenis is, dat hij blijvend dient te 
zijn. Eeii krant wordt zoo licht weg¬ 
geworpen, maar een boekje blijft 
bewaard en wordt herlezen. 




/Voor het Congres der i.A.M.V., den 25sten 
Decttnler 1923 tc Amsterdam gehouden, werd 
door B. de Ligt de volgende redevoering 

uitgesproken:] 


Wanneer wij vroeger, vóór den wereldoorlog, 
critidk uitoefenden op de tegenwoordige 
maatschappij, 'kon men van de andere zijde 
allicht antwoorden: „Gij ziet eenzijdig; gij 
zijt partij !” Tegenwoordig echter wordt onze 
critiek van de meest burgerlijke zijde be- 
bevestigd: 

het treffendst oordeel over het 
kapitalistisch stelsel 

werd de laatste jaren door bekende vertegen¬ 
woordigers van dat stelsel-zelf uitgesproken, 
door mannen van betrouwbare reputatie als 
Keynes, Nitti, Putnam Weale, Ferrero, enz. 
Keynes streek het vonnis over den vrede van 
Versailles. Nitti sprak over een Europa zon¬ 
der vrede, dat meer en meer in onderling 
twistende staten, gelijk de Balkan, uiteenviel. 
Putnam Weale, die een practische, zakelijke, 
„rationeele” regeling der internationale ver¬ 
houdingen voorstaat, in het bizonder tus- 
schen Engeland, Amerika, Japan en Ghina, 
bewijst in zijn „Onbescheiden Kroniek van 
den Stillen Oceaan”, dat de groote mogend¬ 
heden in hun politiek-van-het-ver re-oosten 
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misdaad op domheid stapelen. Zooeven ver¬ 
scheen een duitsohe vertaling van het werk 
van den italiaan Guglielmo Ferrero, „Het 
Treurspel van den Vrede. Van Versailles tot 
de Roer’’ getiteld, dat één aanklacht tegen 
de [X>litiek der moderne staten is. „Terugval 
der wereld tot haar kinderleeftijd” heet een 
zijner hoofdstukken; een ander „De zelf¬ 
moord van het geweld”; weer een ander „De 
terugkeer der barbaren.” Wie geen duitsoh 
kent, leze de l>espreking van. dit werk door 
Van Ravesteyn in „De communistische Gids” 
van Dec. 1923. Hij zal daarin ook een ameri- 
kaansch correspondent van het „Handelsblad” 
(8 Nov.) aan het woord vinden, die o.a. 
schrijft: „Onder het motto vrijheid en be¬ 
schaving pakt Frankrijk de Ruhr met staal en 
kolen. Onder de leuze Weg met het Duitsdhe 
imperialisme! behoudt Engeland een welge¬ 
schapen portie „schadevergoeding” in den 
vorm der gemandateerde Duitsche koloniën. 
Onder de spreuike: Geen oorlog meer, organi¬ 
seert Frankrijk het grootste leger van Europa, 
sluit Links en rechts militaire verbonden, leent 
aan potentieele bondgenooten zooals Polen, 
Tsjedho-Slowakije, de Kleine Entente, wak¬ 
kert burgeroorlog aan in Duitsohland en 
houdt een -wedstrijd met de Britten in het 
bouwen van luchtvloten. Onder de uitspraak 
Duitschland moet zijn verplichtingen van 
Versailles nakomen, spelen de geallieerden 
gerechtïgheidje in en om Berlijn en verzaken 
•hun verplichtingen (Engeland uitgezonderd) 
aan hun Amerikaanschen crediteur.” De V.S. 
van Amerika wenschen zidi met dit alles zoo 
weinig mogelijk in te laten. Maar intusschen 
pogen ze, al meer de beide vastelanden N. en 
Z. Amerika te beheerschen. Daarom zijn ze 
in MTdden- en Zuid-Amerika weinig populair. 
Washington staat steeds klaar met een vloot 


en detachementen mariniers om „orde te 
handhaven” in Columbia, Panama, Nicaragua, 
Haiti, San Domingo, Costa Rica, Cuba en 
Mexico „Op het Amerikaansche continent 
schrikt de Unie niet voor verantwoordelijk¬ 
heid terug. Hier is zij overwegend de sterkste, 
hier behoeft ze geen mededinging te vreezen 
van geslepen Europeesche diplomatie. Hier is 
haar wil wet.” Overal waar het amerikaansch 
belang of gezag gevaar loopt, treden de V. S. 
trouwens op, zoo b.v. op en om de Stille Zuid¬ 
zee. En als de petroleumbelangen het eisdhen, 
wordt de oude Monroe-leer geheel opgegeven, 
en bemoeit men zich met Mesopotamië, Ana- 
tolië, Djanibi. Van het z.g. „idealisme” van 
1917 is in de V. S. dan ook niets overge¬ 
bleven. Het gaat alleen nog om „zaken”. 

Imtusschen meldt het „Nieuws van den 
Dag” dat in Engeland één armlastige voor¬ 
komt op de 27 inwoners — Engeland, het 
„rijkste” land uit het oogpunt van dominions 
en koloniën! —; 11% der arbeiders is er 

werkloos; eti in Duitschland 20%. Men heeft 
in Duitschland een boek geschreven: „De 
mensch is goed.” Nu, daar kan men over 
twisten. Maar zeker is, dat de franschman 
gelijk had, die een boek heeft geschreven: 

„De mensch is dom.” 

Dommer dan het vredesverdrag van Ver- 
sailles en al wat er op volgde, kan men zich 
nauwelijks voorstellen. Het is waanzinnig! 

Wat was op zee het gevolg van den wereld¬ 
oorlog? De duitsche vloot zonk tot haar bodem 
neer — de amerikaansche rees uit haar wate¬ 
ren op. De concurrentie tusschen Engeland en 
de V. S. wordt steeds feller, in zeevloten, in 
bankwezen, allerlei grondstoffen, in olie 
vooral. Een vreeselijke bewapeningswedijver 
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te land, in de lucht, ter zee ontzet internatio¬ 
naal de volken. En al zonk de duitsche vloot, 
Duitschland zelf is allerminst ten onder. Het 
is nog- altijd een geweldige macht, die Frank¬ 
rijk, dat streeft naar de militaire en oecono- 
mische heerschappij over héél West-Europa, 
maar niet breken kan, en die het parijsdhe 
imperialisme vergeefs tracht te verstikken 
door een omcirkelings- en inlbraak-politiek. 

Het jaar 1923 wordt voor de europeesche 
geschiedenis vooral gekenmerkt door 

de Roerpolitiek. 

Het fransche imperialisme behaalde daar een 
groote overwinning, en het kon die behalen, 
omdat het proletariaat in Frankrijk en 
Duitschland nog altijd aan. zijn wereldhisto¬ 
rische taak ontrouw bleef. Dit laatste was 
reeds te voorzien op het z.g. Wereldcongres 
voor den Vrede, December 1922 te Den Haag. 
Wij, revolutionaire antimilitaristen, konden 
daar nauwelijks éven aan het woord komen. 
Ofschoon men ons van tevoren had toege¬ 
zegd, dat wij volle gelegenheid zouden krijgen 
om onze opvattingen te vertolken, is ons op¬ 
treden daar onderdrukt. Ik heb dit in „Directe 
Actie!” beschreven. Men kan er thans aan 
toevoegen, dat ons optreden zelfs door 
liet officieel verslag in fransch, duitsch 
en engelsch zooveel mogelijk verduisterd 
wordt. Reohtin tegen herhaalde mondelinge en 
schriftelijke beloften van het secretariaat van 
het I.V.V. zijn noch de door ons regelmatig 
ingediende resoluties opgenomen, noch de ver¬ 
klaring onzer delegatie tegen de officieel voor¬ 
gestelde resoluties, waarover wij zelfs niet 
5 minuten het woord konden krijgen! Maar 
Vandervelde, die stijf op het standpunt van 
1914 staat, werd er als de groote man gehul- 
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digd. Geen wonder, dat Kimmen weldra spre¬ 
ken moest van „de zwarte Januari-maand' 
Het fransdhe proletariaat kwam — op eenige 
loffelijke uitzonderingen na — zelfs niet in 
verzet tegen de imperialistische rooverspoli- 
riek zijner heerschers. Het duitsche proleta 
riaat koos de zijde van zijn exploitanten. Nim¬ 
mer is het in staking gegaan voor de nog altijd 
gevangen revolutionairen. Maar thans ging 
het in staking voor kolenmagnatcn, die, ter¬ 
wijl de mark in razend tempo daalde, het be¬ 
talen hunner belastingen a'1 meer uitstelden, 
en tegelijkertijd hun prijzen opjoegen; voor 
rücksichtslosc zakenmannen, die uit het volk 
persten wat zij konden, en zich op meest on¬ 
ridderlijke wijzen nameloos verrijkten; voor 
Ebert, Noske en zijn noslkieten, die verant¬ 
woordelijk zijn voor den dood van Liebknecht, 
Rosa Luxemburg en duizenden der dapperste 
revolutionairen: het ging in één woord voor 
zijn vijanden in den strijd! In plaats van, als 
de grootkapitalisten, in eigen belang te hande¬ 
len — te meer, daar dit belang dat van de gan- 
sche menschheid is — liet men zich benevelen 
door nationalisme. Onderwijl onderhandelden 
de fransche en duitsche groot-kapitalisten 
over hun zaken, negeerden het „lieve vader¬ 
land”, en kwamen tot voordeelige conclusies. 
En de duitsche staat, (kunstmatig) arm, ge¬ 
bracht in den toestand van het proletariaat, 
paste in die omstandigheden 

het middel, dat bij zijn toestand hoorde, 

toe: het gaf het volk een voorbeeld van dat¬ 
gene, wat dit voor zichzelf tenminste had be- 
hooren te doen: het wendde het middel van 
den passie ven weerstand aan. „De Standaard” 
van Colijn heeft naar aanleiding van de op¬ 
heffing van het lijdelijk verzet geschreven, dat 
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mi zou zijn gebleken, dat het middel van den 
passieven weerstand ondoelmatig is, en dat 
men weer tot het oude oorlogsmiddel zal 
moeten terugkeeren. Zouden echter de duit- 
schers thans door oorlog méér hebben kunnen 
* bereiken? Zonder twijfel veel minder. Men 

denke zich in, wat het zou beteekenen, wan¬ 
neer het centrum van het europeesche indus¬ 
triewezen, het hart van het moderne produc¬ 
tieproces door de fransdhen in oorlog was 
verwoest. Welk een nadeel het lijdelijk verzet 
den franschen toebracht blijkt b.v. uit de vol¬ 
gende opgaven der fransdhe regeering zelve 
in October 1923. Kosten der bezetting: 
voor burgerlijke doeleinden 145.000.000 francs, 
voor militaire doeleinden 176.000.000 francs, 
voor de spoorwegen.... 1427.000.000 francs. 

Hiertegenover werd tot 1 Juni slechts 
373.500.000 francs geïnd, en liep de opbrengst 
van de kolen terug tot één vierde van wat 
vóór de Roerbezetting werd geleverd. Boven¬ 
dien moest Frankrijk dientengevolge in het 
eerste halfjaar van 1923 voor 482.000.000 
francs méér aan 'kolen invoeren dan in het 
eerste half jaar van 1922, en liep de ijzer- en 
staalproductie sterk terug. De fransche staats¬ 
schulden stijgen intussohen onrustbarend, ook 
door de bewapemingscredieten aan de kleine, 
vechtlustige bondgenooten in Midden-Europa. 
De waarde van de franc daalt langzaam ma^r 
zeker. Zonder twijfel heeft dus het middel 
lijdelijk verzet voor wie in ellendige omstan¬ 
digheden verkeeren, zeer groote verdedigen¬ 
de, -zelfs aanvallende beteekenis. Dit is ook 

in Rusland 

gebleken. Daar hebben de onwillige boeren 
tegen de bolsjewistische regeering den pas¬ 
sieven weerstand toegepast, en deze kon, on- 
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danks haar gewapende macht, ónmogelijk 
tegen hen op. De boeren behaalden zulk een 
overwinning, dat men in Moskou de N.E.P., 
de Nieuwe Economische PoHtiek moest in¬ 
voeren, welke door de aibeidersoppositie in 
Rusland de Nieuwe Exploitatie (d. i. Uitbui- 
tings)-Politiek wordt genoemd, en die inder¬ 
daad een bewust aanpassen aan het op¬ 
komend boerenkapitalisme van 'het binnenland 
en het binnendringend industriekapital isme 
van het buitenland beteekent. En met het op¬ 
komen dezer nieuwe, russische samenleving 
gaat een nieuw russisoh nationalisme samen, 
dat door de russische heerschers bewust als 
machtsmiddel in de hand gewerkt wordt. 

Wanneer men zoo over Rusland spreekt, 
pleegt men van officieel-communistische zijde 
te antwoorden: „Onze russische partijge- 
nooten 

konden niet anders!” 

En dit is volkomen juist: indien zij anders 
gekund hadden, zouden ze anders hebben 
gedaan. Zonder twijfel: oolk Lenin kon niet 
anders, dan hij gedaan heeft. Wat heeft hij 
dan gedaan? Hij heeft — zoo verklaart hij 
zelf — zich vergist. Hij verklaarde dit zelfs 
meermalen. Leest men zijn redevoeringen van 
den inzet der tweede russische revolutie tot 
aan haar consol idee ring in de N.E.P., dan is 
het, of men trede voor trede een trap afgaat; 
vergist, vergist, vergist. Nu kan men Lenin 
als persoon hoog schatten, en zijn verregaande 
oprechtheid in dit opzicht waardeeren (of¬ 
schoon men zich moeilijk aan den indruk kan 
onttrekken, dat ook zijn oprechtheidsbetoonin- 
gen passen in een politiek systeem, dat op 
andere momenten onoprechtheid allerminst ont¬ 
vlucht). Maar dit neemt niet weg, dat hij 
erkent, zich vergist te hebben. Blijkbaar kon 
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hij dus niet anders dan zich, uit revolutio- 
nair-socialistisch oogpunt, vergissen. En de 
communisten van de III Internationale kon¬ 
den over het algemeen niet anders dan, als 
hij dit verklaarde, hem toejuidhen, omdat hij 
dit zoo eerlijk zeide, en vervolgens afwachten 
om te hooren, of hij nog weer eens zou zeg¬ 
gen, dat hij zich vergist had. Zij waren hem 
nooit één trede voor, maar bleven altijd hard¬ 
nekkig één of twee treden achter. En niemand 
mocht ooit vooruit ook maar zeggen: ,,Lenin 
heeft zich vergist/’ Dat was heiligschennis; 
dat 'kwam volstrekt niet te pas. 

Critiek op de russische revolutie was 
niet geoorloofd, 

omdat die kameraden ginds zoo dapper 
streden. Alsof de toewijding aan de zaak de 
juistheid van de werkmethode vóór die zaak 
bewijst! Het is juist: de russische commu¬ 
nisten konden maar niet anders dan han¬ 
delen in strijd met hun eigen marxisme. In¬ 
dertijd zei de vroegere anarchist Geizmann 
tegen mij te Berlijn: „Ik begrijp het zelf niet, 
en het is dan ook in strijd met het marxis¬ 
me: de russische bovenbouw past niet bij den * 
onderbouw. Inplaats dat bij ons uit een nieuwe 
maatschappelijke organisatie nieuwe politieke 
vormen opkomen, zien de bolsjewieken kans, 
van boven af, met politieke middelen, aan de 
massa nieuwe maatschappelijke vormen op te 
leggen, en zijn zij bezig, het communisme in 
te voeren, eigenlijk door middel van een 
Putsch ” En hij kon maar niet zien, dat die¬ 
zelfde bolsjewieken onder communistische 
leuzen bezig waren — aanvankelijk wellicht 
zonder het te willen, noch het te bemerken — 
eert’nieuw kapitalisme in te voeren. Treffend 
heeft IIja Ebrenberg hun staatskapitalis- 
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tisch communisme met een niet vliegende vlieg¬ 
machine vergeleken. In een onderhoud met den 
amerikaanschen senator King, die eens in 
Moskou kijken kwam om te zien, of er al 
weer zaken te doen waren, heeft Trotzky 
verklaard: „Onze oeconomische politiek is 

een absolute leven snood zakelijkheid voor 
90.000.000 boeren. Wij zouden onszelf de 
hersenen te pletter rennen, als wij deze poli¬ 
tiek zouden willen prijsgeven.'” Hij kon dus 
blijkbaar óók al niet anders. Geen wonder: 
tegenover een kleine 100.000.000 boeren 
stonden in 1922 in Rusland 1.110.946 in- 
dustriearbeiders, van wie ongeveer 20.000 
communisten. De russische C. P. had begin 
van dit jaar een goede 350.000 leden. En er 
zijn ongeveer 130.000.000 inwoners! Daar¬ 
om konden de russisohe communisten niet 
anders dan de N.E.P. invoeren, en 

moesten zij wel 

-— als Alexandra Kollontay heeft aangetoond 

— den ouden geest van onderdanigheid, mili¬ 
tarisme en bureaucratie weer toelaten in het 
leger en in het maatschappelijk samenleven 
zelf. Daarom konden zij eveneeens niet anders 

— óók al, omdat de revolutie uit het westen 
wegbleef, waarop zij van den beginne ernstig 
hoopten —, dan zich meer en meer aanpas¬ 
sen aan de buitenJandsche imperialistenpoli- 
tiek, en al oneer overgaan tot de oude metho¬ 
den van diplomatie. Jammer genoeg echter 
concentreerden zij zóózeer hun inspanning op 
het behoud en de wederopleving van Rus¬ 
land, hoe dan ook, dat zij aan die poli¬ 
tiek zelfs de III Internationale onderge¬ 
schikt trachtten te maken, wat hun voor een 
groot gedeelte lukte. En zoo kon het gebeuren, 
dat op het vierde congres van de III Inter- 


— 10 — 


nationale tegelijkertijd een begroetingstele¬ 
gram van den turkschen nationalist Kemal 
Pacha binnen kwam, en een protest van de 
turksche communisten, omdat zij door hun 
regeering werden vervolgd. Beide werden 
voor kennisgeving aangenomen, men ging 
over tot de orde van den dag. Tot welke orde? 
Tot de kapitalistische. 

Alle beginselen zijn prijsgegeven. 

Men is tot vulgaire machtspolitiek vervallen. 
Radek ontziet zich niet, het nationalisme der 
duitschers te flikflooien, en verheerlijkt den 
„martelaar van het duitsdhe nationalisme” 
Schlageter; hij roept de intellectueelen van 
Duitsch'land tot zich — ingenieurs, officieren 
enz. —, ook al denken zij nog geheel burger¬ 
lijk, want... als zij eenmaal in dienst der 
communisten zijn, zullen zij hun oude gedach¬ 
ten en gevoelens wel verliezen. Men zie slechts 
naar Rusland, waar zij niet anders kunnen, dan 
juist hun oude gevoelens en gedachten hand¬ 
haven en verbreiden. Radek roept de massa 
der duitsche patriotten tot een eenheidsfront 
tegen het fransdhe imperialisme op. Trotzky, 
die in „De Oorlog en de Internationale” bij 
het begin van den wereldoorlog propaganda 
maakte voor: 

„Geen oorlogsschattingen! 

„Het zelfbeschikkingsrecht van alle naties 
erikend! 

„De V. S. van Europa — zonder konink¬ 
rijken, zonder staande legers, zonder regee- 
rende kaste, zonder geheime diplomatie!” — 

Trotzky dieeens schreef, „de republikeinsche 
V. S. van Europa als het fundament der V. S. 
der wereld” te willen — 

maakt thans propaganda voor de V. S. van 
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Europa, met een gezamenlijke oorlogs- en 
herstelbegrooting, zonder te beseffen, dat de 
eerste begroot ing de tweede verslindt, vooral 
wanneer men de V. S. van Europa politiek- 
oeconomisch tegenover de V. S. van 
Amerika stelt, en zoo werelddcelen tegen 
elkaar opjaagt. Van hemzelf geldt thans, wat 
hij anderen eens met eenigiszins andere woor¬ 
den heeft toegevoegd: Het communistische 
opportunisme heeft den vorm aangenomen van 

communistisch imperialisme. x ) 

Humbert Droz, onze vroegere medestrij¬ 
der, maakt thans propaganda tegen dienst¬ 
weigering, als b.v. Brormmert hier te lande; 
Vaillant Couturier kweek bewust een „revo¬ 
lutionair militarisme”; Boecharin verheerlijkt 
het „proletarisch militarisme”, en is van oor¬ 
deel, dat wanneer Rusland, in coalitie met een 
of anderen burgerlijken staat, tegen vreemde 
machten oorlog zou voeren, het de plicht is 
van het revolutionaire wereldproletariaat, 
deze communistisch-burgerlijke coalitie te 
steunen, en de plicht van het proletariaat in 
den burgerlijken staat, die met Rusland is 
verbonden, om voorloopig zijn strijd tegen 
de eig£n regeering stop te zetten, en „gods¬ 
vrede” te sluiten. Zinovjeff acht de duit- 
schers voor revolutie bizonder geschikt, om¬ 
dat zij een sociaaldemocratische partij-op- 
voeding hebben doorgemaakt, en hun man¬ 
nen in de imperialistische legers hebben ge¬ 
diend. Blijkbaar kunnen de communistische 
„leiders” op dit oogenblik niet anders dan 
het communisme internationaal verloochenen 
ten gunste van een nieuw-burgerlijke natio- 


*) Trotzky sprak over socialistisch reformisme, 
dat tot socialistisch imperialisme verwerd. 
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nalisme, dat in Rusland de harten en hoofden 
van mi 1 Hoenen verovert. Gelijk in Frankrijk 
„vrijheid, gelijkheid en broed er schap'* op 
kerken en gevangenissen staat, maar liet 
roomsch-katholicisme wint veld en het kapi¬ 
taal heerscht machtig; gelijk om den neder- 
landschen gulden is te lezen „God met ons", 
maar het offioieele christendom blijkt van 
den revolutionairen Christus één verraad; 
gelijk op dit oogenblik de paus te Rome 
kerstfeest viert, en Colijn zich hier, onbe¬ 
schaamd, door God gezalfd acht met olie, 
— zóó drukt men thans in Rusland op de 
bankbiljetten „Proletariërs van alle landen, 
vereenigt u!”; zóó stempelt men dien revolu¬ 
tionairen leus in op nieuwe munten, welke voor¬ 
namelijk de zakken der gelukkige bezitters 
vullen zullen. En terwijl men er buitenland- 
sche geldmagnaten en grootondernemers 
koninklijk ontvangt, zet men revolutionaire 
syndicalisten en anarchisten zonder vorm van 
protest gevangen; doet hun gruwelijke dingen 
aan, of jaagt hen uit het land. 

Terecht heeft Anna Graves in haar brief 
aan het I.A.M.B. het nationalisme 

een soort nieuwen godsdienst 

genoemd, en op de ontzettende gevaren ge¬ 
wezen, die er voor de vtolken uit volgen. 
Overal, waar burgers, socialisten of bolsjewis¬ 
ten regeeren of willen gaan regeeren wordt 
het nationalisme ontzien, zooal niet aange¬ 
kweekt. Ik heb er elders vroeger op gewezen, 
dat, naarmate in Engeland de arbeiderspartij 
dichter bij de regeering komt, haar nationa¬ 
lisme groeien, haar internationalisme ver¬ 
slappen, haar propageeren van de „socialisti¬ 
sche defensie" toenemen moet (Zakkalender 
S.A.V\ blz. 103). Een deel der engelsche ar- 
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beiderspartij, de z.g. Independent Labour 
Party stond tijdens den oorlog op internatio¬ 
naal standpunt, en in haar kringen kwamen, 
geheel in den geest van Keir Hardie en 
Bruce Glasier, al meer principicele dienst¬ 
weigeraars op. Thans, mi men liet „regeeren” 
nadert, geeft Je een na den ander dit radicale 
standpunt prijs, en aanvaarden mensohen, die 
nog tijdens den wereldkrijg verscheidene jaren 
als antimilitaristen en internationalisten ge¬ 
vangen zaten, de nationale defensie. Het 
wordt daar op den duur een antimilitarisme 
als waarvan kort geleden de „leiding” der socia¬ 
listische jeugdorganisatie in België een schit¬ 
terend voorbeeld gaf. Zij richtte den vol¬ 
genden oproep tot de in dienst tredende lich¬ 
ting 1923: 

Gisteren zijt gij van huis gegaan, en hebt ge u 
gemeld in de kazerne. 

Vandaag zijt ge soldaat! 

Soldaat zijn beteekent voor de uitbuiters van 
de vaderlandsliefde de waakhond worden 
voor de-kapitalistische belangen. Dat 
is een standpunt dat jij nooit mag innemen. 

Vergeet niet, dat het militaristische gevaar steeds 
grootcr wordt. De reaktie eischt thans van u veer¬ 
tien maanden diensttijd. 

In België heeft men een officier op twintig 
man en miar een onderwijzer op vijftig leer¬ 
lingen. 

Nog kort geleden heette het dat wij vochten om 
een eind te maken aan allen strijd. Heden staan 
wij weer voor nieuw oorlogsgevaar. 

Vriend — gij moet den vrede willen. Gij moet 
proletariër blijven. 

Men zou zoo zeggen: dan moet gij dienst 
weigeren. O neen echter, geen sprake daar¬ 
van! Gij moet rustig gaan dienen, en 

Of ge hier zijt of naar Duitschland gaat, 
iiw geweten moet u verbieden uw medebroederen 
van den arbeid te verraden in hun strijd togen het 
kapitalisme. 
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Maar hoe dan toch — roep gij ongeduldig 
uit —? Heel eenvoudig: 

Uw plicht is overal de socialistische ideeën 
verdedigen. 

Zoo ongeveer als de „dienende” christenen 
hun christelijke ideeën verdedigen. Internatio¬ 
nale, socialistische gedachten denken, en — 
juist als het om alles of niets gaat — natio¬ 
nalistische, imperialistische daden doen. 

Daarvoor moet ge met ons in verbinding blijven, 

als gij aan de Roer zijt h.v. en door uw 
officieren afgezonden wordt op het duitsche 
proletariaat: dat zijn immers toch nationalis¬ 
ten, die voor uw internationale gedachten 
ontoegankelijk zijn; die moogt ge, op bevel 
van uw superieuren, gerust nedersdiieten. 

De socialistische jeugdorganisatie heeft voor u 
instellingen gemaakt, die uiw belangstelling ver¬ 
dienen. 

Deze geheimzinnige instellingen worden 
niet verder beschreven. Militaire tehuizen 
misschien? Maar het resultaat is duidelijk: 

Een laatste woord: gisteren waart ge een socia¬ 
listisch arbeider. Weest heden een 

socialistisch soldaat 

in dienst van het kapitalistische Frankrijk en 
België. Geheel in dezen geest sprak onlangs 
in de antwerpsche „Volksgazet” Vander- 
velde zijn „geloof in den vrede” uit 
(„Het Volk” 9 Dec. 1923). Hij wi 1 in dien 
vrede gelooven, ofschoon het niet onimogelijk, 
zelfs haast waarschijnlijk is, dat een nieuwe, 
nog gruwelijker wereldoorlog nadert. Alleen 
van onderop kan hierin verandering komen. 
,,Hct is het proletariaat in de eerste plaats, 
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dat de (krachten moet voorbereiden die 
den oorlog zullen doen schipbreuk lijden.” 
Altijd weer de toekomende tijd. Altijd weer 
den wereldvrede voorbereiden, zooals de kerst¬ 
feest vierende christenen het koninkrijk der 
hemelen voorbereiden. Dit alles bewijst inder¬ 
daad een practisch ongeloof in den wereld¬ 
vrede. Het komt dan ook neer op het bevor¬ 
deren van „vaderlanldsverdediging”, milita¬ 
risme en nationalisme. En voor dit laatste 
vooral zijn de volken thans gevoelig. Het is 
een — overigens begrijpelijke reactie — op 
een internationalisme, dat kort geleden plotse¬ 
ling als een stroovuur overal op vlammend, 
niet in vervulling ging. In Rusland heeft men 
vergeefs op het westersche proletariaat ge¬ 
hoopt, en moest men ten slotte zijn eigen 
zaken zien op te 'knappen. In Duitschland 
heeft het internationalisme nooit veel beduid. 
In Italië ging het samen met een poging tot 
om- en op-wenteling, die niet slaagde. 
De groote massa heeft het gevoel, dat de revo¬ 
lutie overal in de wereld is „mislukt”; ze 
ontdekt haar (voorloopige) moreele en intel- 
lectueele onmacht om een nieuwe internatio¬ 
nale samenleving uit zich voort te brengen; 
ze valt nu tot oude gevoelens en idealen 
terug. Ze doet dit des te gemakkel ijker, omdat 
de socialisten vroeger over het algemeen het 
nationalisme niet ernstig genoeg hebben op¬ 
gevat; te weinig erkenden, hoe diep het leefde 
in bewustzijn en onderbewustzijn; hoezeer het 
door kerk, school, pers, publieke opinie enz. 
was ingedrongen in den geest des volks. De 
heerschende klasse daarentegen heeft dit wel 
gedaan. Zelf het niet méér aanvaardend, dan 
haar belang sdheen voor te schrijven, wekte 
zij het op in de groote massa, en kweekte een 
volksziel, welke zij voor haar eigen doeleinden 
gemakkelijk in een roes kon brengen. Anna 
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Graves heeft gelijk: het zit diep, en het werd 
een der machtsmiddelen van Mussolini, die 
aan angstige, -stuunlooze kleinburgers, licht¬ 
ontvlambare feministen, teleurgestelde socia¬ 
listen, syndicalisten, anarchisten zelfs, zijn 

fascisme 

erdoor wist aannemelijk te maken. Niet de In¬ 
ternationale en de groote massa, maar de 
Natie en „de -sterke man” moeten nu het heil 
ter wereld brengen. Van dit oogenblik van 
internationale inzinking, moeheid, teleurstel¬ 
ling, lichamelijke en zedelijke overspanning, 
van heel deze reactionaire toestand der volken 
maken thans de heerschers gebruik. Zij propa- 
geeren een nieuw nationaal idealisme, als 
moreelen grondslag voor het herstel (de res¬ 
tauratie) van kapitalisme. Men komt aan 
de minder wezenlijke stemmingen van de ar¬ 
beiders te gemoet, om hen zoo van hun meest 
wezenlijke 'beginselen en behoeften des te ver¬ 
der af te leiden. 

Intusschen wordt het leven steeds meer ver- 
militariseerd en vermechaniseerd, en is er een 
angstig gebrek aan persoonlijk initiatief. 
Dientengevolge verkeeren de volken voort¬ 
durend in levensgevaar. Zij laten alles maar 
gaan, en hooren het zonder protest maar aan, 
dat altijd weer nieuw moordtuig wordt uit¬ 
gevonden. Zij doen aan de vervaardiging er¬ 
van zelfs mateloos mede! Inplaats dat zij wel¬ 
bewust en verantwoordelijk — vrij! — 

zelf bepalen wat en hoe zij voortbrengen 
zullen, 

laten zij zich als doode onderdeden van 
machines aanwenden in de internationale in¬ 
dustrie des doods. In plaats van de bedrijven 
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zelf te bezetten en tc behecrachen in dienst 
van (het leven, zwoegen zij onderdanig als 
slaven der moordproductie. Zij maken zelfs 
het in de wereld brengen van nieuwe oorlogs¬ 
middelen mogelijk, die de heersdhende klasse 
eerdaags in staat zullen stellen, zich van de 
groote legers tc ontdoen, juist als die legers 
door een opkomende antimiütaristisdhen geest 
gevaarlijk zouden kunnen worden. 

Wij, revolutionaire antimilitaristen, hebben 
daartegenover nieuwe, positieve beginselen en 
daden te stellen. Want „revolutie” bcteekent 
strijd voor een nieuwe, menschelijke gemeen¬ 
schap, en „antimilitarisme” strijd voor per¬ 
soonlijke vrijheid en vrije persoonlijkheid. 
Daarom willen wij de dienstweigering ook 
overbrengen naar de fabriek, het laborato¬ 
rium, naar het transportbedrijf, naar heel het 
oeconomische leven, als keerzijde van bewuste 
vrijwil ligersdienst in den strijd voor een rede 
lijk productie- en distributieproces. Daarom 
gaan wij in tegen de quasi-revolutionaire tac¬ 
tiek der bolsjewisten, die beurtelings zich 
karakterloos aanpassen of trachten, brutaal te 
forceeren. Het spreekt vanzelf, dat doelmatige 
aanpassing noodzakelijk is. Aanpassing is een 
noodzakelijk vermogen van alle leven. Als het 
lichaam, de ziel, de geest zich aan de om¬ 
geving niet kan aanpassen, moeten zij w r eg- 
sterven. Het doel van de aanpassing is echter 
niet, door de omgeving volkomen te worden 
beheerscht, maar, in doelmatige wisselwerking 
met de omgeving, 

zichzelf te bepalen, 

en al krachtiger eigen karakter uit te werken. 
Het mag bij een revolutionaire aanpassing 
nooit zóó gaan, dat juist het wezenlijke, 
waarom het is begonnen, erdoor uit de wereld 
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wordt geholpen, als dat b.v. bij Troelstra het 
geval is geweest, toen hij, uit beginsel op¬ 
portunist, besloot, zijn strijd voor het nieuwe 
princiep door de verouderde gezindheid en de 
karakterlooze geestesgesteldheid der massa te 
laten bepalen, zoodat deze „leider” al meer 
aan een herder deed denken, die zonder den 
weg te weten zijn eigen schapen naliep 
(„Theorie en Beweging”). Zoo loopen thans 
ook de bolsjewistische herders achter hun 
kudden aan, terwijl zij luidruchtig het lied 
van het „eenheidsfront” zingen. 

Voor wie zich doelmatig aanpassen willen, 
heeft de strijd voor verantwoordelijk produ- 
ceeren, dienstweigering enz. daarom zulke 
groote, zedelijke beteekenis, omdat hier aan¬ 
sluiting wordt gezocht bij wat er al aan drang 
naar persoonlijkheid en vrijheid in het volk 
leeft, en omdat de onwikkeling hiervan ertoe 
leidt, al nauwer acht te geven op de middelen 
en strijdwijzen. Het is een noodlot geworden 
voor de proletarische revolutie, dat men veel 
te veel zich 

de burgerlijke revolutie als voorbeeld 

heeft gesteld, en zich telkens weer aan haar 
voor de socialistische omwenteling geïnspi¬ 
reerd heeft. De burgerij, die onder allerlei 
schoone leuzen ook een deel van het proleta- , 
riaat voor haar eigen bevrijdingsstrijd mee¬ 
sleepte, kwam, na adel en geestelijkheid, als 
een nieuwe derde stand van exploitanten op. 
Geweld en onderdrukking behoorden noodza¬ 
kelijk bij haar stelsel. Het doel was winst 
voor de bezitters der productiemiddelen, met 
welke middelen dan ook. Al zou het ten koste 
van alle menschelijkheid, vrijheid en persoon¬ 
lijkheid gaan — als de Zaak maar bloeide! 
Maar wij willen het zakelijke aan het persoon- 
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lijke ondergeschikt maken. Wij willen de on¬ 
derdrukking van klassen en massa, die de 
vóórwaarden voor de welvaart van kapitalis¬ 
me en imperialisme is, juist öpheffen voor een 
vrije gemeenschap van kameraden, „waarin 
voor ruw geweld geen plaatis meer wezen zal.” 
Vandaar ons beroep op het persoonlijk oor¬ 
deel van eiken arbeider en het kweeken van 
een nieuw verantwoordelijkheids bewustzijn. 
Men heeft in liederen héél mooi. opgesne¬ 

den: Wie zijn het, die dit, die dat maken? enz. 
En inderdaad: de arbeiders maken alles. Zij 
bewerken zoodoende zelf hun eigen onder¬ 
gang. Giesen heeft daarover vroeger heel 
duidelijk geschreven, en ik héb al meermalen 
Libertad aangehaald. 

Zoo hebben wij naar alle zijden te strijden. 
Tegen bolsjewieken en sociaaldemocraten, 
tegen kerkdijken en vrijzinnigen, tegen 
„rechts’’ en „links”, tegen gansch het groote 
geheei van wat ziich politieke partijen noemt. 
Tegen de nederlandsche regeering vooral, die 
het nationalisme, het militarisme, het nava- 
lisme, de onderdrukking van de arbeiders¬ 
klasse en de uitbuiting der indische volken 
machtig vertegenwoordigt. Denk aan de 

vlootquaestie 

b.v., die niet is opgelost, en, zoolang er een 
nederlandsche staat zal zijn, niet opgelost 
kan worden. Het zal met „bezuiniging” en 
met „defensie” internationaal zóólang door¬ 
gaan, tot het volk het tegenwoordig maat¬ 
schappelijk stelsel zal hebben opgeheven. 

„Maar — zult gij zeggen — deze strijd is 
zeer zwaar, en de weg schijnt mij heel lang!” 

Dat is juist. Maar — ik heb dit al zoo dik¬ 
wijls gezegd — moeilijkheden (fomen er tóch, 
ook langs den weg van militarisme en natio- 
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natisme. Onze strijd is ai dadelijk de moeite 
waard, omdat hij gevoerd wordt voor een 
zuiver doel. En de weg mag lang zijn, loopen 
de „kortere wegen” niet letterlijk dood, en 
leiden de andere wegen niet véél verder om? 

„Zeker — vervolgt men — -maar de massa 
is aan wat gij wilt, nog lang niet toe!” 

Alweer juist! Maar zal zij er ooit toe komen, 
indien wij haar na gaan loopen? De massa 
mag niet anders kunnen, de sociaaldemocra¬ 
ten en 'bolsjewisten mogen ook nog niet anders 
kunnen, 

wij kunnen óók niet anders: 

wij kunnen onzen strijd tegen militarisme, die 
positief een strijd voor vrij socialisme is, een¬ 
voudig niet laten. En wij voeren dien, on¬ 
danks alles, geestdriftig, omdat wij overtuigd 
zijn, dat in onzen arbeid de kiem voor een 
betere toekomst werkzaam is. 

B. de Ligt. 
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